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Q - Bonjour Marielle de Sarnez.
R- Bonjour Olivier Mazerolle.

Q - On ne pensait pas commencer I'émission de cette fagon, maisil y a eu cet attentat a
Londres. Vous devriez d'ailleurs en ce moment étre au Quai d'Orsay, au centre de crise, avec le
Premier ministre, mais puisqu'on vous avait invitée, vous avez été fidéle au rendez-vous et
VOous étes avec nous. Sept morts, 48 blessés, lestrois terroristes abattus, et parmi les blessés,
quatre Francais. Votre réaction premiere ?

R - Maréaction c'est évidemment, comme tous les Frangais, émotion, tristesse, colere. Colere,
terrible colére. Et solidarité totale, absolue, avec nos amis britanniques. Au fond, quand il y a
un attentat, c'est a chague fois nos démocraties qui sont touchées, toutes nos démocraties, c'est
I'Europe qui est touchée, toute I'Europe. Bien sl je pense aux victimes, je pense aleurs
familles, je pense aux blessés. |l y a quatre blessés frangais, dont un blesse francais grave.

Q- Trésgrave ?

R - Grave, oui. Oui, dans e moment ou je vous parle. Donc solidarité absolue. Et en méme
temps, détermination totale aussi. C'est une guerre. C'est une guerre contre le terrorisme. Cette
guerre nécessite une mobilisation générale, de tous, de toutes. C'est le cas, celadoit étre le cas
encore demain. Et puis nous en parlerons peut-étre dans quel ques secondes, cela nécessite que
bien sOr, chez nous, nous fassions le nécessaire -ce qui est fait, -et qu'en Europe, on puisse
faire toujours davantage pour lalutte contre le terrorisme.

Q - On va évidemment parler de tout ¢ca avec Guillaume Roquette du Figaro et Christophe
Jakubyszyn de LCI. Juste un mot sur nos quatre compatriotes, donc un trés gravement blessg,
et lestrois autres on vales rapatrier en France ?

R - Trois autres blessés. Jirai tout al'heure alacellule de crise au ministére de I'Europe et des



affaires étrangeres, les autorités consulaires et notre ambassade a L ondres sont aux cotés
évidemment de ceux qui sont blessés et des familles. Nous aurons des précisions dans les
minutes ou les heures qui viennent.

Au centre de crise du ministere, cette nuit, ou 25 personnes ont travaillé toute la nuit, il y aeu
plus de 5.500 appels, 5.700 appel s exactement, de compatriotes.

Q - C'est le troisieme attentat en deux mois en Angleterre. Est-ce que vous savez pourquoi
c'est particulierement I'Angleterre, le Royaume-Uni qui est aujourd'hui frappé par les attentats
terroristes ? Est-ce qu'il y aune raison ou pas ?

R - Nous avons été frappés nous aussi, a de trés nombreuses reprises. L'ensemble des pays
européens ont été frappés. Aujourdhui c'est en Grande-Bretagne. L'enquéte dira qui sont ceux
gui ont commis ces attentats. Mais je pense vraiment que, au fond, toutes les démocraties sont
en premiére ligne, et toutes les démocraties doivent se sentir totalement solidaires dans ce qui
se passe aujourd'hui. Bien slr que notre pensée va a nos amis britanniques aujourd'hui, mais je
vous le disais au début, c'est I'Europe qui est visée, c'est la démocratie qui est visée.

Q - Alorsil y aquand méme une précision importante, dans son discours TheresaMAY, la
Premiére ministre britannique, adit : il y aeu trop de tolérance - en parlant de la
Grande-Bretagne - al'égard des extrémistes, nous ne pouvons pas étre un pays fragmenté entre
communautés. Elle amis en cause le communautarisme. Beaucoup ont estimé que depuis des
anneées et des années, méme sil y aeu un tour de vis en Grande-Bretagne, il y avait trop de
laxisme a l'égard de ces différentes communautés en Grande-Bretagne. C'est votre avis ?

R - Ecoutez, il y aune certitude : c'est que tout doit étre fait dans la lutte contre |e terrorisme,
tout, au niveau du risque intérieur, que Nous vivons nous aussi Francais, et que vivent nos
voisins britanniques, et au niveau des risques extérieurs - peut-étre nous y viendrons dans une
seconde - car malheureusement tout est évidemment lié. Il y a d'abord toutes les réponses qui
sont, disons-le, d'abord d'ordre policier, qui ont trait au renseignement, a la coopération
policiére. Et nous avons Europol en Europe ; peut-étre dirons-nous deux mots du Brexit et de
la Grande-Bretagne. Maisil est vital, essentiel, fondamental que la coopération policiere entre
la Grande-Bretagne et |e reste de I'Union européenne persiste et dure, que la coopération
judiciaire persiste et dure. Donc il y ad'abord tous ces éléments de sécurité. |1 y alaquestion
du retour des djihadistes, nous savons comment ils doivent étre gérés, évidemment surveillés,
interpellés, mis en examen, mis en détention provisoire. Toutes ces questions sont des
guestions trés lourdes. Et nous avons, au fond, deux nécessités : un, c'est de rester unis entre
Européens ; et deux, c'est que nos nations soient al'intérieur de nous-mémes les plus unies
possible...

()

Q - Dans |la coopération contre le terrorisme, est-ce gu'on peut a lafois avec les Britanniques
coopérer sur le renseignement et la police, et mener avec eux un bras-de-fer pour leur sortie de
I'Union européenne ?



R - Maisil faut une meilleure coopération européenne, et il faut une meilleure coopération
internationale. Mais quand je dis meilleure, je ne sous-estime pas tout ce qui a é&té fait du point
de vue européen. 1l y a eu énormément de choses qui ont été faites du point de vue européen :
on amis en place un mandat d'arrét qui permet de transférer |es suspects plus rapidement, on a
mis en place des équipes communes pour enquéter, on amis en place Europol ; on peut
toujours renforcer, mais c'est une coopération policiere qui fonctionne. On amis en place
Eurojust, c'est une coopération judiciaire qui fonctionne. On acreée...

Q - Oui mais apparemment cela ne suffit pas, puisqu'il y atoujours des attentats...

R - ...D'abord, il y ade nombreux attentats qui sont empéchés. On ne parle jamais des attentats
gui sont empéchés. Theresa May a parlé al'instant de cing attentats qui avaient été empécheés.
Bien sOr qu'il faut viser a empécher I'ensemble des attentats. Maisil y a de trés nombreux
attentats que nos services de renseignement empéchent...

Et nous avons mis en place aussi, au niveau européen, un fichier, le fichier dinformation
Schengen, qui permet des contréles aux frontieres, et qui permet qu'on puisse, au moment ou
on contrdle, aller consulter un fichier. Voilace qui a été fait. Bien sr qu'il faut faire plus
encore! C'est une mobilisation sans faille qu'il faut mettre en oeuvre.

Q - ...On voit bien qu'en Syrie par exemple, aujourd’hui on nous dit : il va peut-étrey avoir une
offensive sur Ragga - mais on est incapable, la coalition américano-francaise, de Sentendre en
coordination avec les Russes. Est-ce qu'on vay arriver un jour ?

R - Moai, jecroisquil y aune priorité, lapriorité des priorités, si on hiérarchise les choses :
c'est de mettre fin a Daech, d'éradiquer ce terrorisme barbare qui sévit la-basetici. C'est la
premiére des priorités. Je crois que, pour le faire, la coalition internationale est en place, il y a
des objectifs qui sont communs, et je pense que sur le terrain, cela gagne du terrain.
Deuxiémement, moi je crois profondément que si nous arrivons pour éradiquer Daech, il faut
stabiliser la Syrie, et que donc il faut travailler...

Q - Etlerégime syrien ?

R - 1l faut stabiliser la Syrie. La déstabilisation de la Syrie, sa déstabilisation totale depuis sept
années maintenant, elle nourrit quelque part aussi le terrorisme.

Q - Et donc vous étes en train de dire qu'il ne faut peut-étre pas déstabiliser le régime syrien ?

R - Jesuisen train dedire qu'il faut faire les deux alafais...

Je suis en train de dire que, quand le président Macron arencontré Vladimir Poutine, ils en ont
évidemment parlé. Nous avons des différends sur la Syrie. Nous avons, me semble-t-il, un



objectif : I'éradication de Daech. Nous avons des différends, c'est : transition politique
comment, avec Assad. Maisil y aun point sur lequel on peut Saccorder : c'est qu'on avu que
quand il n'y avait plus d'Etat en Irak, on avu ce que celaadonné ; on avu que quand on avait
détruit I'Etat en Libye, on avu ce que cela a donné.

Q - C'est uneinflexion par rapport au précédent quinquennat de Francois Hollande ? 11 n'y a
pas deux priorités en méme temps, le régime syrien et lesislamistes ?

R - Jai toujours pensé quil ne fallait pas mettre aterre les Etats, quand on essayait de sortir
d'un processus de déstabilisation d'un pays. Apres, il faut se mettre d'accord. 1l y aura besoin
d'une transition politique. Assad a commis, pour son peuple et au coeur de son peuple, des
abominations, qui ont nourri aussi |e terrorisme. Mais je crois que de dire, un, il faut eradiquer
Daech, et ¢a peut étre un objectif commun ; deuxiemement, ouli, il faut préserver un Etat. Et
c'est ce que le président Macron a dit, tout en disant : il y ades Ilgnes rouges. Leslignes
rouges, c'est par exemple...

Q - Maisvous dites ce matin : il faut préserver I'Etat syrien ?

R - ... Jedis que quand un Etat est éradiqué, vous avez une déstabilisation encore plus lourde,
vous avez une désorganisation encore plus lourde. On le voit en Libye. Laquestion dela
Libye, elle va étre cruciale dans les mois qui viennent. C'est anos frontieres, c'est a nos portes.
Donc lafin totale d'un Etat, nous voyons que cela crée des déstabilisations plus fortes. Mais
moi je souhaite qu ewdemment il ne pourrapasy avoir d'issue politique sans qu'il y ait, au
fond, une capacité a promouvoir, a générer une transition politique en Syrie.

Q - Absolument ! Parce gu'on voit bien, on ades relations difficiles avec M. Trump en ce
moment, des relations tendues avec la Russie, les Anglais sortent de I'Union européenne.
Comment est-ce qu'on fait pour coopérer, quand on a cet état d'esprit qui n'est pas vraiment a
la confiance ?

R - Leterrorisme n'a pas de frontiéres. La question du climat n'a pas de frontiéres non plus. A
partir du moment ou le terrorisme n'a pas de frontiéres, nous avons une obligation : c'est d'étre
unis, en face de cette barbarie terroriste ! Et donc nous devrons, je le disais depuis longtemps,
considérer gu'au fond, il y aBrexit parce que les Anglais|'ont décidé, parce qu'ils ont voté en
ce sens-la. C'est une séparation d'un certain nombre de traités, beaucoup, c'est une séparation
économique...

Q - Vous le regrettez toujours ?

R - ...0ui, je le regrette. Je pense que les Britanniques sont un grand peuple, et j'aurais aimé
gu'ils restent au coeur de cette Union européenne avec nous. Mais en méme temps, je suis bien
obligée de constater que cela a été leur choix, méme si je leregrette. Jai toujours pensé qu'il
fallait que les négociations pour le Brexit se déroulent sur les deux années qui viennent.

Michel Barnier est notre négociateur en chef pour I'ensemble de I'Union européenne. Tous les
Etats membres sont tout afait unis, les 27 Etats membres sont unis. || faut d'abord acter les



clauses de la séparation, pendant deux années, avant de reconstruire un nouveau partenariat,
probablement économique...

Q - Les Anglais aimeraient bien faire les deux choses en méme temps.

R - ...et de transferts de biens et de marchandises. Mais je dis qu'au-dela de ce calendrier, il y a
pour moi une certitude, une évidence : c'est qu'il faut conserver nos liens en matiere de
coopération policiére. Il faut conserver nos liens en matiere...

Q- Maisc'est possible ?...

R-...Cest possible!...

Q - Les Anglais peuvent comprendre ce double discours : d'un c6té on se bat sur la sortie de
I'Europe, et de I'autre cbté on collabore ?

R - ...Moi, c'est une proposition que je fais. Au fond, ils ont donné mandat pour négocier cette
sortie de I'Union européenne, mais je pense que tout le monde sait que vis-a-vis du terrorisme
on ne doit pas se diviser, vis-a-vis du terrorisme on ne doit pas se séparer. Et donc, je pense
gu'il faut conserver les coopérations policieres qui existent - nous avons de trés nombreuses
coopérations, y compris de renseignement, avec le MI1, le MI5 britannique ; ces coopérations,
elles vont perdurer, parce que c'est I'intérét et c'est dans|'intérét de la sécurité de tous.

Q - Mais est-ce que c'est compréhensible et possible ? Parce que |a on est pratiquement en état

de divorce, et ce n'est pas forcément al'amiable, parce que I'Union européenne, vous en parliez
il y aun instant, est préte aréclamer beaucoup de choses aux Anglais peut-étre méme un dédit

qui pourrait aller jusqu'a 100 milliards d'euros !

R - ...Non, celan'est pasjuste. Je crois qu'il faut faire attention aux mots qu'on utilise : dansles
négociations pour le départ, il vay avoir des points extrémement sensibles. Le premier point
sensible ca serala question des droits acquis des citoyens européens qui sont en
Grande-Bretagne, droits acquis dans tous les domaines : est-ce gu'ils seront bien acquis
jusgu'au bout, comment cela se passe ? ; et réciprocité pour les citoyens britanniques. |l vay
avoir la deuxieme guestion, qui est une question tres sensible aussi, qui est la question des
frontiéres, en particulier en Irlande, parce que comme vous e savez les accords de paix avaient
mis fin acesfrontieres, donc c'est une question sensible...

Q - Et nous, on pourrait remettre en cause lafrontiere du Touquet ? Et de Calais ?

R- Et j'arrive sur la question budgétaire, ce n'est pas un dédit. La Grande-Bretagne a pris
vis-a-vis de I'Union européenne un certain nombre d'engagements dans un certain nombre de
politiques. Il sagirajuste de solder les comptes et donc ce n'est pas un dédit. Ce n'est pas une
punition, c'est : on se sépare et on solde les comptes.



Q - Enfin, c'est pris comme étant une position dure !

R - Le calendrier vasouvrir apres les élections, peut-étre que cela sera difficile, mais ce sont
les Britanniques qui I'ont souhaité, I'Union européenne doit étre unie ...

Q - D'un c0té, on va se cogner et de |'autre, on va coopérer !

R - Je voudrais juste gjouter deux choses, mais écoutez, si je vous disais que, dans cette
separation, il y aune chose auquel il faut absolument mettre un terme aujourd'hui, c'est notre
coopération policiére, c'est notre coopération en matiére de service de renseignements, je
seraisirresponsable ! Leterrorisme, il n'a pas de frontieres, ce qu'il cherche afaire, c'est a
diviser, c'est a séparer ! Je vous dis une chose, S nNous sommes unis en matiere de lutte contre
le terrorisme ...

Q - Psychologiquement, on ne comprend pas comment d'un coté, on peut se disputer et de
|'autre Sentendre !

R - Je pense que tous ceux qui m'écoutent le comprennent tres bien, il y a des sujets qui sont
des sujets majeurs et qui doivent étre a mon sens séparés de toutes les questions qui sont
davantage d'ordre politique.

Q - Alors, soyons concrets justement pour les Frangais, on est allé un peu vite sur la question
desfrontieres. Lafrontiere entre la France et le Royaume-Uni, elle sera a Calais coté francais
comme aujourd’hui ou c6té britannique a Douvres par exemple ?

R - Toutes ces questions-1a, nous avons deux ans pour les résoudre ...

Q - Mais vous pensez quoi ? Parce que le président avait réclamé la remise en cause de
I'accord du Touquet. Mais la question, C'est : est-ce Qque les migrants qui veulent aller au
Royaume-Uni, on les laisse en France, ou est-ce qu'on les envoie au Royaume-Uni ?

R - Nous alons reprendre a peu pres tous les accords, tous les textes, il y en amais vraiment
plusieurs centaines, nous allons reprendre toutes ces questions une par une dans cette
separation.

Q - Et sur lafrontiére, laministre des affaires européenne a une idée ou pas ?

R - Moi, j'al I'idée que si on veut éviter que des personnes en situation de demande d'asile
attendent pendant tres, tres longtemps que leur demande d'asile soit traitée, il faut encourager a
ce que ces demandes soient traitées dans la mesure du possible dans les pays d'origine ou dans



les pays de transit. Voila déa un début de réponse.
Q - Ca, Cc'est vrai mais quand ils sont arrivés en France ?

R - Deuxiémement, nous avons notre agenda, un agenda a ouvrir en Europe dans les prochains
mois - on mélange un peu tout mais tant pis - sur la question d'une politique d'asile
européenne. Il faut qu'on harmonise ...

Q - Celane sera pas |la politique britannique puisqu'ils ne seront plus en Europe !

R - Mais, c'est le deuxiéme point sur lequel je voulaisinsister, le Brexit c'est une rédité, il vay
avoir des négociations. La vie européenne ne doit pas sarréter au Brexit, elle doit se
poursuivre. Les Européens doivent aller de I'avant en particulier sur les questions de sécurité,
en particulier sur laquestion du droit d'asile et de son harmonisation. Vous savez qu'il y a
certains pays ou quand vous demandez a avoir I'asile de ce pays, cela se passe en six mois ou
en trois mois et que dans d'autres pays, il faut attendre comme chez nous deux ou trois ans. On
voit bien qu'il y ala quelque chose qui nevapas, et qu'il vafaloir de ce point de vue laune
harmonisation, celaveut dire qu'il y aun travail afaire en France précisément.

Q - Donald Trump a donc annoncé que les Etats-Unis allaient se retirer des engagements de
I'accord de Paris. Emmanuel Macron aréagi fortement mais sur le fond il ne peut qu'en
prendre acte. Comment fait-on pour faire repartir les négociations ?

R - D'abord, on ne peut pas en prendre acte comme cela, comme vous le savez probablement.
Autant les engagements n'étaient pas contraignants, autant le traité est contraignant, il ne peut
pas étre remis en cause du jour au lendemain. Ensuite ...

Q - Maissil n'y arien dedans ...si ce n'est pas contraignant, ce n'est pas tres important !

R - On vaessayer de clarifier pour ceux qui nous écoutent. Cette procédure peut prendre
quatre années et peut se conclure pour les Etats-Unis le lendemain du jour de I'éection de celui
qui suivra Donald Trump. Je dis cela parce que donc sur le plan juridique, il vay avoir des
interprétations et des bagarres et donc il pourra peut-étrey avoir, je ne sais pas, un nouveau
président des Etats-Unis, qui pourrait décider defaire I'inverse.

Q - C'est-a-dire en quatre ans, ils doivent quand méme respecter !

R - Non, je vous dis cela pour mémoire parce que juridiguement, ceci existe et c'est d§aune
vrae difficulté ...

Q - C'est important, cela veut dire que ce n'est pas sl grave, parce que finalement, Donald
Trump n'aura pas le temps de sortir !



R - Je n'al pas dit que ce n'était pas grave, je pense que ce qui a été fait est trés grave. Je vous
disjuste quil y aun traité et que pour sortir de ce traité, on arriveraa peu pres aladate de la
prochaine élection américaine.

Q - Vous ne croyez pas que Donald Trump vaagir asaguise ?

R - Je vous dis cela pour information. Je voudrais dire une chose. Moi, ce qui m'afrappée dans
ce qui sest passe apres I'annonce de Donald Trump, c'est au fond une mobilisation de toutes
les consciences dans |le monde, une mobilisation avouloir agir et avouloir poursuivre cette
lutte contre le climat et, en particulier, je suis trés frappee par la mobilisation aux Etats-Unis
on avu nombre d'Etats, on avu nombre de villes dont la ville de Pittsburgh dont Donald
Trump avait dit «je préfére défendre Pittsburgh a Paris», eh bien laville de Pittsburgh
elle-méme, tous ces Etats, toutes ces villes et qu'est-ce qu'ils disent ? 11s disent : nous allons
redoubler d'efforts pour la protection du climat ; nous allons redoubler d'efforts dans la lutte
contre le réchauffement climatique. Jajoute que les grandes entreprises ameéricaines ont dit
exactement la méme chose.

Q - Maisles Américains sont plus partagés dans les sondages ...

R - Plus de 65% sont en faveur, donc on peut dire plus de 65%, donc je veux dire, on aune
tres grande majorité en faveur maisje pense que c'est une erreur de Donald Trump, c'est une
erreur sur laquestion de la planete, c'est une erreur diplomatique parce que I'influence
américaine va baisser, c'est une erreur considéerable au plan économigue des choses parce que
nous savons que les mines de charbon sont en voie d'extinction aux Etats-Unis et que tout ce
gui vaaller avec les emplois de demain et avec la croissance de demain, ce sont les énergies
renouvel ables.

Q - Mais est-ce que c'est |I'occasion pour |I'Europe de se relancer ?

R - Jy vienstout de suite, ce sont les énergies renouvel ables et je pense que de ce point de
vue-lac'est une erreur stratégique économique lourde ...

Q - Pourquoi il fait cela s tout le monde est contre ?
R - Ecoutez, il faut lui poser la question.
Q -Vous, vous ne savez pas ?

R - Peut-étre qu'il préfere sisoler, peut-étre qu'il préfere étre seul contre le reste du monde et y
compris étre isolé au sein du pays qui est le sien et qu'il dirige, c'est une vraie question en tous
les cas. Puis-je gouter encore un mot avant de venir al'Europe ?



Q - Non mais parce gu'il nous reste deux minutes avant la pause ...
R - C'est un sujet important le climat !
Q - Oui justement mais I'Europe, gu'est-ce qu'on peut faire ?

R - Ce sont des sujets considérables pour la planéte. Jarrive al'Europe, je voudrais dire que la
troisieme erreur de M. Trump c'est de sortir du soutien aux pays en voie de dével oppement.
Vous savez, il y acefameux fonds vert qui doit étre abondé, il est aujourd’hui je crois de 10
milliards par an, nous visons 100 milliards par an pour permettre de développer les énergies
renouvel ables dans ces pays-la et se désintéresser a ce point-1a, de I'équilibre futur du monde,
c'est aussi, amon avis, prendre un risgue pour sa propre securité.

Q - Alors, il reste tout juste une minute avant la pause. En une minute déja ce que vous pouvez
nous définir rapidement puis on creusera aprés ce que I'Europe peut faire. Est-ce que c'est une
aubaine pour I'Europe d'exister, de prendre le leadership ?

R - Je ne prendrai pas le mot «aubaine» parce gque je pense que cette erreur de M. Trump, ce
n'est pas bon pour lui et celan'est pas bon pour la planete. Est-ce que I'Europe doit prendre le
leadership ? Laréponse est oui, I'Europe doit prendre le leadership mondial ; I'Europe doit
parler avec tous les grands émergents ; avec la Chine - on y reviendra peut-étre -, le président
Macron aaussi rencontré le Premier ministre indien. Nous devons devenir, au fond, I'Europe,
la premiere puissance en matiére d'énergies renouvel ables au monde.

()

Q - Marielle de Sarnez, vous nous disiez juste avant la pause que I'Europe devait prendre le
leadership de la lutte contre le réchauffement climatique pour la transition écologique
énergeétique.

Q - Concrétement comment est-ce que I'Europe peut faire pression sur Donald Trump pour
qu'il change d'avis ? Est-ce qu'on pourrait imaginer des mesures communes, une taxe carbone
pour les produits importés des Etats-Unis ?

R - Oui, je crois que I'Europe doit prendre le leadership mondia dans lalutte contre le
réchauffement climatique et je crois que le couple franco-allemand a un role a jouer trés
important. Jarrive tout de suite a nouveau chez Trump mais Angela Merkel adit une phrase
cette semaine qui a été beaucoup reprise en disant : maintenant, il faut compter, nous
Européens, sur nos propres forces. Moai, je crois cela depuis trés longtemps, donc j'ai été
extrémement heureuse de I'entendre dire. Je crois que dans les temps dans lesquels nous
sommes, au fond, il faut d'abord compter sur nos propres forces.



Q - Et quiil falait un Trump pour le comprendre ?

R - Entouslescas, ellel'adit et elle'adit comme elle le ressentait et elle le ressent
probablement de cette fagon-la. Moi, je considére que nous avons des alliés parce que nous
avons besoin d'alliés, les Etats-Unis sont un dlié, jele sais, nous sommes avec eux dansla
coalition internationale dans la lutte contre |e terrorisme. Nous sommes alliés parce que c'est
notre histoire ...

Q- DansI'OTAN auss ...

- ...parce que ce sont nos deux peuples, parce que c'est 'OTAN, parce que c'est ce que les
Américains ont fait pour nous...

Q - Maisdans lalutte contre le réchauffement, on n'est pas allié!

R - Pardon ? Si. Moi je suis alliée avec les Etats-Unis dans |a lutte contre | e réchauffement,
moi je ne confonds pas toujours Donald Trump il y aun peuple américain ...

Q- Maisc'est lui le président !

- 1l'y aaussi un peuple americain. Vous allez voir dans cette question du climat amon avis,
se lever des milliers d'initiatives, il vay avoir quelque chose d'intéressant. Je crois beaucoup
aux Etats; j'en parlais tout al'heure, je pense que les Etats forts, des Etat strateges, des Etats
qui posent lesvisions, c'est trés important, mais je crois énormément aux sociétés civiles, je
crois énormément al'énergie que chacune et chacun d'entre nous peut avoir, collectivités
locales ...

Q - Maquestion, c'est : I'Europe a-t-elle des moyens de pression contre Trump ?

R - 1l ne sagit pas de moyens de pression contre Trump, les Etats-Unis vont continuer, jele
crois, a étre sur une tendance de bai sse d'émissions destinée a géner effectivement ou a
produire du réchauffement climatique ; je pense que cette tendance va continuer parce que je
pense que, quoi qu'ait pu en dire Donald Trump, lamajorite des acteurs, vous alez voir,
économiques, société civile, Etats, villes, vont pouvoir continuer alutter contre le
réchauffement climatique et gu'on vavoir cette obligation. Parce que, franchement se
désintéresser de I'avenir de la planete - la planéte elle ne nous appartient pas, elle nous est
confiée pour peu de temps et donc nous I'avons en charge -, se désintéresser de I'avenir des
générations futures, se désintéresser de I'équilibre futur du monde ...

Q - Cen'était pas maquestion !



R - Oui mais j'essaye de vous répondre que les Etats-Unis ne sont pas un bloc, vous n'avez pas
lu peut-étre et suivi I'ensembl e des réactions aux Etats-Unis.

Q - Non, mais on essaye de savoir ce que les Européens peuvent faire.

R - Les Européens peuvent 1) dire qu'ils ont vocation a effectivement prendre ce leadership.
Nous sommes exemplaires ...

Q - Mais cela veut dire quoi concretement prendre le leadership ?

R - Nous sommes exemplaires dans les engagements que nous avons pris de réduction, dans
les engagements que nous avons pris de davantage d'énergies renouvelables ...

Q - Il faut qu'on soit les bons éléves, on ne punit pas les mauvais pour faire court !

R - Moi, je pense que nous avons, au fond, ce qu'on appelle des instruments de défense
commerciale qui vont étre réaffirmés, repenses et dans ces instruments de défense
commerciale, il faut regarder s nous devons prendre en compte des biens qui arriveraient chez
nous et qui ne seraient pas fabrigués aux mémes normes gue les ndtres. Ce sont des questions
gui sont tout afait sur latable et moi, je suis pour les regarder.

Q - Et donc une taxe carbone pourquoi pas si les Américains continuent a étre fortement
carbonés ?

R - Oui maisje vous dis que vous avez une grande partie, je vois bien qu'on ne l'entend pas,
mais une grande partie de |'économie américaine, y compris méme les producteurs de charbon
parce que les producteurs de charbon, ils ont peur d'abord d'étre isolés par rapport au monde...

Q - C'est eux qui ont fait du lobbying aupres du président américain qguand méme ?

R - Et ils ont peur de ne pas avoir acces aux technologies de ce qu'on appelle le charbon
propre.

Q- Mai, jesuistresfrustré!
R - Ony arrive avotre frustration !

Q - Je suistres frustre parce que tout simplement, vous étes ministre des affaires européennes,
vous croyez al'Europe, moi je me dis «tiensil y a peut-étre |a enfin une occasion...



R - C'est cequejeviensdevousdire!

Q - Oui mais comment ? Qu'est-ce qu'on fait ? Vous voyez, il y abien des années maintenant,
les Européens ont créé la communauté ...

R - Cest cequejeviensdevousdire! Je pense quil faut...

Q - ...européenne du charbon et de l'acier. Est-ce qu'il vay avoir des investissements ? Est-ce
gu'on vafaire de la recherche commune, enfin bref ...

R - Est-ce que je peux y venir ?

Q - ...est-ce gu'on vafaire quelque chose ?

Q - La communauté européenne du photovoltaique !

R - Merci, Cher Olivier !

Q - Allons-y parce que les Etats-Unis, celafait dix minutes qu'on en parle, cavabien !
R - Je ne vais pas revenir dessus maisil y ales Américains/ Donald Trump.

Q- Onacompris'!

R - Vaila, c'est ce que j'essaye d'expliquer !

Q - On acompris. Mais aors les Européens, qu'est-ce qu'on fait ?

R - Eh bien les Européens, moi je pense qu'il faut mettre sur latable : un, une politique
energétique commune, donc une politique commune en matiere d'énergie et en matiere
d'énergies renouvelables ; deux, pourquoi pas des AIRBUS, des énergies renouvelables
comme on |'afait dans|'aérospatiale... vous savez que 40% des brevets de chercheurs dans les
energies renouvel ables sont européens, viennent d'entreprises européennes.

Q - Vous alez prendre uneinitiative ? Vous allez créer une communauté européenne du
photovoltaique par exemple ?



R - Bien slr, nous allons prendre des initiatives, j'y arrive. Donc politique de I'énergie.
Avancer sur les énergies renouvel ables. Politique de la recherche commune : je suis persuadée
gue c'est un des secteurs sur lesgquels I'Europe doit saffirmer et saffirmer davantage dans les
années qui viennent ; nous avons en Europe une valeur ajoutée sur ce gue nous Créons, sur ce
gue nous produisons. Cette valeur gjoutée, elle nécessite un lien constant avec larecherche.

I nvesti ssements communs, recherche commune, politique de I'énergie commune : tout ceci, ¢a
va étre sur latable, feuille de route. Et nous, nous proposons qu'il y ait une feuille de route
d'abord au niveau du franco-allemand comme on dit, qu'on essaye de partager une feuille de
route. Et j'espére vraiment qu'au prochain Conseil européen des 22 et 23 juin, nous pourrons
faire avancer ces decisions et j'espere que dans le prochain sommet franco-allemand qui aura
lieu, je vous I'annonce, a Paris le 13 juillet, tout ceci sera également au coeur des décisions que
nous porterons.

Q - Parce que tous ces investissements demandent de I'argent et pour I'instant, Mme Merkel,
guand on lui parle d'eurobonds, d'endettement commun, elle al'air assez mitigée.

R - Moai je pense que de I'endettement commun pour faire de larecherche, pour faire des
politiques communes qui sont des politiques communes novatrices et qui sont des politiques
communes qui pourront créer de la croissance demain, ce n'est pas de I'endettement. C'est de
I'investissement utile.

Q - Les Allemands sont préts la-dessus ?

R - Ecoutez, j'espére... puisque Mme Merkel veut que I'Europe prenne ses responsabilités...
guand on prend ses responsabilités, il faut auss avoir les moyens de ses responsabilités et si on
nelesapas, il faut les trouver, donc j'espere que c'est ce que nous ferons.

Q - Maisles Allemands veulent qu'en échange, gu'on soit un peu plus vertueux sur nos
dépenses publiques pour accepter de cautionner notre dette pour faire court.

R - D'abord c'est absolument logique d'étre vertueux et au fond, Union européenne ou pas,
dépenser plus que ce gu'on a, chague famille et chagque foyer vous le diront, ce n'est pas une
bonne chose, celafait longtemps que nous le disons. Les Allemands souhaitent - et ils ont
raison de ce point de vue-la - que nous travaillions a une politiqgue commune en matiere d'asile
et ils ont absolument raison ; I'Europe ne peut pas ne pas avoir de politique commune en
matiere d'asile - je pense a toutes les questions également migratoires, on va peut-étre en parler
- cela veut dire frontieres communes, cela veut dire harmonisation de notre droit d'asile - j'en
parlaistout al'heure -, celaveut dire lutte contre I'immigration illégale, celaveut dire
nouveaux modes de co-développement, partenariat avec les pays d'origine, partenariat avec les
pays de transit pour qu'enfin on aborde d'une fagon stratégique ces questions des migration.

Q - Lavertu, elle peut étre également chiffrée; il y atoujoursla question des 3% par rapport
au PIB et la Cour des comptes francgaise vient d'adresser au gouvernement et au président de la
République un message sympathique disant : écoutez, vous n‘avez aucune chance d'y parvenir
Sl VOous ne prenez pas de mesures drastiques parce que Francois Hollande vous alaissé pas mal
de petits cailloux en cadeau de départ.



R - 1l vay avoir un état des lieux, il vay avoir un bilan...

Q - Maisla Cour des Comptes vient de lefairelebilan'!

R - Voaila... apartir de cet état des lieux, nous déciderons de latrajectoire. Vous savez tres bien
gue I'ambition dEmmanuel Macron, c'est de revenir effectivement dans les clous parce que de
toute facon...

Q- Des 2017, il I'adit dans son programme... des 2017 !

R - Absolument et donc nous nous donnerons les moyens pour le faire. Je ne vais pas
aujourd'hui pouvoir vous les détailler mais en tous les cas, c'est son ambition.

Q - Maisvous nous dites : si c'est nécessaire de prendre des mesures, |'objectif des 3% devra
étre atteint et les mesures seront prises.

R - Moi je dis qu'a partir du moment ou nous décidons, nous Européens, de prendre en main
notre propre responsabilité, de devenir leaders en matiere par exemple de la lutte contre le
réchauffement climatique, il y a sirement des moyens a mettre sur latable. Simplement ces
moyens, ce n'est pas toujours des moyens budgétaires ou deficitaires, cela peut étre de
I'épargne européenne, cela peut étre de l'investissement. Mais ce qu'il sagit defaire, c'est de
définir des objectifs et les meilleures voies et moyens pour les atteindre, sans pour autant
effectivement mettre en cause la parole du président.

Q- Vaila... Laparole du président... la question était donc tres précise...

R - Maisje vous rappelle que e président a décidé et va d'ailleurs mettre en oeuvre un certain
nombre de réformes ! Ce sont des réformes qui sont destinées a ce que les choses aillent mieux
et ace que celaaille mieux, pas forcément toujours en dépensant plus (ce que nous ne cessons
de faire depuis des années). On peut faire les choses mieux et en méme temps...

Q - Oui maisenfin, s pour atteindre les 3%, il faut serrer beaucoup lavis, peut-étre que ce sera
compliqué.

R - Si on prend la question par exemple des accords sur la modernisation du dialogue social
qui vont étre discutés cet éte, qu'est-ce qu'on veut faire ? On veut faire en sorte qu'au fond la
création d'emplois soit plus facile, que les entreprises aient plus de souplesse et aient
davantage de flexibilité...

Q - Mais ¢a, celamet du temps a porter sesfruits, on le sait bien.



R - Celamet du temps maisil faut le faire! Quand on vous dit qu'on veut faire une réforme de
laformation professionnelle et que cette formation, elle bénéficie d'abord aux chémeurs, aors
gu'aujourd’hui c'est exactement l'inverse, elle bénéficie a ceux qui sont installés (et tant mieux
pour eux), eh bien toutes ces réformes-la vont dans |e bon sens parce qu'elles vont dans e sens
d'un Etat au fond stratege, plus fort et d'une société qui se portera mieux.

()

Q - Merci Marielle de Sarnez pour ce «Grand jury».

R - Merci avous tous./.



